Sygn. akt ITI RC 130/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 03 kwietnia 2017r.

Sad Rejonowy w Pleszewie III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w sktadzie nastepujacym :
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Huk — Sobanska

Protokolant: st. sekr. sad. Elzbieta Glapa

po rozpoznaniu w dniu 21 marca 2017r. w Pleszewie

na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletniej powo6dki N. G. dzialajgcej przez matke A. G. (1)
przeciwko P. N. (1)

o podwyzszenie alimentow

1. zasadza od pozwanego P. N. (1) na rzecz maloletniej powodki N. G., ur. (...) w P. alimenty w kwocie po 1200 z} (tysiac
dwiescie zlotych) miesiecznie w okresie od dnia 12 sierpnia 2016r. do dnia 02 kwietnia 2017r., a poczynajac od dnia
03 kwietnia 2017r. alimenty w kwocie po 1400 zt (tysiac czterysta zlotych) miesiecznie, platne z gory, do 10-go dnia
kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnoéci ktorejkolwiek z rat, do rak matki maloletniej
powddki A. G. (1) i to w miejsce dotychczasowych alimentéw ustalonych przed Sadem Rejonowym w Jarocinie w
sprawie III RC 135/01 na kwote po 200 zl miesiecznie,

2. zasadza od pozwanego P. N. (1) na rzecz maloletniej powodki N. G. kwote 2.000 z} (dwa tysiace zlotych) do rak
matki maloletniej powodki A. G. (1) tytutem zaleglych alimentéw za okres od 01 stycznia 2016r. do 01 sierpnia 2016r.,

3. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie,
4. znosi wzajemnie koszty zastepstwa procesowego,
5. nie obcigza maloletniej powodki kosztami sadowymi,

6. zasadza od pozwanego P. N. (1) na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Rejonowego w Pleszewie kwote 846 zt (osiemset
czterdzie$ci szeS¢ zlotych) tytulem czesSci nieuiszczonych kosztow sadowych,

7. wyrokowi w pkt. 1 nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.
SSR Malgorzata Huk — Sobanska

Sygn. akt. ITII RC 130/16

UZASADNIENIE

Matka maloletniej powddki N. G. — A. G. (1) w pozwie z dnia 12 sierpnia 2016r., sprecyzowanym w piSmie z dnia
27 pazdziernika 2016r. wniosla o zasadzenie od pozwanego P. N. (1) alimentéw na rzecz maloletniej powodki N. G.
w kwocie po 2400 zl miesiecznie, platnej do 10-tego dnia kazdego miesiaca z gory z ustawowymi odsetkami w razie
zwloki z zaplata ktorejkolwiek z rat i to miejsce renty alimentacyjnej ustalonej na kwote 200 zl miesiecznie w wyroku
Sadu Rejonowego w Jarocinie z dnia 18.09.2002r. w sprawie sygn. akt III RC 135/01 oraz zasadzenie od pozwanego P.



N. (1) na rzecz maloletniej powo6dki N. G. kwoty 14.400 z} tytutem alimentéw zaleglych od dnia 01.01.2016r. tytulem
niezaspokojonych potrzeb maloletnie;.

W uzasadnieniu pozwu wskazala, iz pozwany jest ojcem maloletniej N. G., od chwili ustalenia ojcostwa w 2002r.
nie interesuje sie losem maloletniej powddki, nie lozy na nig zadnych dodatkowych $rodkéw ponad kwote 200 zl
miesiecznie. Usprawiedliwione potrzeby maloletniej wynosza 3664 zl miesiecznie. Maloletnia nie moze realizowac
w pelni swoich zainteresowan z uwagi na brak stosownych §rodkow. Matka maloletniej podejmowala i podejmuje
wszystkie niezbedne dzialania dla prawidlowego rozwoju dziecka. Matka maloletniej zadluza sie aby zaspokajaé
potrzeby dziecka. Pozwany jest osoba zamozna, uzyskuje wynagrodzenie minimum 8.000 z} , posiada majatek w
postaci domu i mieszkania. Maloletnia ma prawo do zycia na takim samym poziomie jak ojciec.

Pozwany P. N. (1) w odpowiedzi na pozew z dnia 21 listopada 2016r. uznal zagdanie o podwyzszenie alimentéw do kwoty
0 300 zl miesiecznie w zakresie podwyzszenia alimentéw, tj. do wysoko$ci renty alimentacyjnej po 500 zl miesiecznie,
w pozostalym zakresie wniést o oddalenie powodztwa.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew P. N. (1) wskazal, Ze nie utrzymywal kontaktu z maloletnig na kategoryczne
zadanie jej matki, na ktérej zadanie zostal pozbawiony wladzy rodzicielskiej. Pozwany nie ma mozliwos$ci lozenia
na powodke alimentéw w zadanej wysoko$ci, nawet w sytuacji gdyby koszty utrzymania maloletniej byly zasadne i
udowodnione. Pozwany od wrze$nia 2016r. prowadzi wlasng dzialalnoé¢ gospodarcza, weze$niej byl pracownikiem
firmy farmaceutycznej. Zona pozwanego jest pracownikiem administracyjnym. Laczne dochody rodziny to kwota
okolo 18.000 zl, a koszty utrzymania rodziny wynosza okolo 13.000 zl, zatem na jednego czlonka rodziny pozostaje
kwota 1061,60 zl. Pozwany takze lozy alimenty na swoje drugie dziecko w kwocie po 500 zl miesiecznie.

Sad ustalil co nastepuje :
Maloletnia powodka N. G., ur. (...) w P. jest corka A. G. (1) i P. N. (1).

Sad Rejonowy w Jarocinie wyrokiem z dnia 18 wrzeénia 2002r. wydanym w sprawie III RC 135/01 ustalil, ze P.
N. (1) jest ojcem maloletniej N. G., nie przyznal pozwanemu wtadzy rodzicielskiej nad maloletnia, oddalil wniosek
pozwanego w przedmiocie nadania nazwiska.

(dowdd : odpis zupelny aktu urodzenia k.6, wyrok Sadu Rejonowego w Jarocinie z dnia 18 wrzesnia
2002r. wydanego w sprawie III RC 135/01)

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Jarocinie z dnia 18 wrze$nia 2002r. wydanym w sprawie III RC 135/01 zostal ustalony
obowiazek alimentacyjny pozwanego P. N. (1) wobec maloletniej powodki N. G. w ten sposéb, ze zasadzono od P.
N. (1) alimenty po 200 zl miesiecznie na rzecz maloletniej N. G., platne z géry poczynajac od dnia 01 pazdziernika
2002r. do dnia 15-tego kazdego miesigca do ragk matki matoletniej A. G. (1), z ustawowymi odsetkami w razie zwloki
w platnoéci ktorej$ z rat.

Pozwany P. N. (1) placil zasadzone alimenty w kwocie po 200 zl miesiecznie, zdarzalo sie ze po terminie platno$ci.

( dowéd : wyrok Sadu Rejonowego w Jarocinie z dnia 18 wrzesnia 2002r. wydanego w sprawie IIT
RC 135/01, potwierdzenia wplaty k. 12,82-83)

W chwili ustalenia renty alimentacyjnej na kwote 200 zl maloletnia pow6dka N. G. miala prawie 2 lata, pozostawala
pod opieka matki. Jej koszty utrzymania wynosily okolo 829 zl miesiecznie.

Matka maloletniej A. G. (1) byla studentka IV roku matematyki Uniwersytetu (...) w P.. Otrzymywala rente rodzinna
po ojcu w kwocie 263 zl oraz stypendium socjalne w wysoko$ci 260 zt miesiecznie, nie miala zadnego majatku. Byla
zadtuzona na kwote okolo 10.000 z}



(dowéd : zeznania powodki A. G. (1) k. 131-131v, zaswiadczenie uczelni k.4,129 , zaswiadczenie
banku k.146,149 w aktach Sqdu Rejonowego w Jarocinie , sygn. akt III RC 135/01)

Pozwany P. N. (1) byt wowczas studentem 4 roku wydzialu mechaniczno-energetycznego Politechniki (...), otrzymywat
stypendium socjalne w wysokoSci 150 z} i dodatek do kwatery po 60 zl oraz pobieral kredyt studencki w kwocie 400
z} miesiecznie. Nie mial zadnego majatku. Pozwany w czasie wakacji pracowal jako opiekun dla dzieci i zarobil 760
zl brutto.

(dowéd : zeznania pozwanego P. N. (1) k. 131v-133, zaswiadczenie uczelni k.128, dowéd wplaty k.127,
zaswiadczenie k.143, 173 w aktach Sqdu Rejonowego w Jarocinie , sygn. akt II1 RC 135/01)

Obecnie maloletnia powddka N. G. ma 16 lat, jej potrzeby od ostatniej sprawy o alimenty zmienily sie w sposob
istotny - znacznie wzrosly. Maloletnia jest uczennicg I klasy Liceum w J., bardzo dobrze sie uczy. N. G. ma duza wade
wzroku (krétkowzroczno$é — 9,0), choruje sezonowo na alergie. Na jej catkowite, usprawiedliwione potrzeby skladaja
sie wydatki na wyzywienie — 500 zt miesiecznie, wydatki szkolne (ksigzki, przybory, skladki, komitet rodzicielski,
ubezpieczenie, komputer, zajecia dodatkowe z jezyka japonskiego) 385 zl miesiecznie, wydatki na wakacje, wyjazdy
weekendowe, 300 zl miesiecznie, ubrania i buty— 200 zl miesiecznie, leki, okulary, wizyty u okulisty, dojazdy do
lekarzy 250 zl miesiecznie, $rodki czystoéci i higieny 150 zt miesiecznie, ksigzki, plyty, koncerty koszt telefonu, kino
— 150 zl miesiecznie.

Maloletnia pow6dka mieszka z matka od wrzes$nia 2016r. w J.. Weze$niej mieszkaly u H. G.. Koszt utrzymania domu to
kwota 1857,50 zt miesiecznie (wynajem 1000 zl, czynsz 555 zl, energia -217 zt co 2 miesigce ,woda 260 z} co 2 miesiace,
TV 25 zl miesiecznie, Internet 39 zl miesiecznie). Na maloletnig przypada kwota 928,75 zl.

Laczny koszt utrzymania N. G. wraz z jej udzialem w kosztach utrzymania domu wynosi okolo 2863,75 zl miesiecznie.
Maloletnia nie ma majatku ani dochodéw. N. G. ma niezaspokojone potrzeby w zakresie dodatkowych korepetycji

zwiazanych z przyszlymi studiami na Akademii Medycznej oraz nauka dodatkowych jezykéw obcych.

(dowéd : zeznania matki maloletniej powoédki A. G. (1) k.243v-244(01:02:21-01:39:57),
265-265V(00:32:22-00:49:48), zeznania swiadka H. G. k.242v-243(00:12:25-00:38:50),

wykaz kosztow utrzymania k.10-11, umowa najmu k.59-61, paragony
k.84,96,99,100,101,111,117, zaswiadczenie szkoly k.86,rachunek k.87, Jaktura
k.88,89,90,91,92,93,94,95,102,103,104,105,106,107,108,109,115,116,118,119,120,121,122,123,124,125,126,127,
zlecenie k.112, informacja spoéldzielni k.114, bilet k.129-130, zaswiadczenie spoéldzielni k.260,
rozliczenie k.261, potwierdzenie wplaty k.262, faktura k. 263)

Matka matoletniej powodki A. G. (1) pracuje w firmie (...) sp. z0.0. w G. i zarabia 3.694,24 z} netto. A. G. (1) zaciggala
pozyczki na zaspokojenie potrzeb cérki od rodziny, ma zadluzenie na karcie kredytowej w kwocie 9647,72 zk.

(dowéd : zeznania matki maloletniej powéddki A. G. (1) k.243v-244(01:02:21-01:39:57),
265-265V(00:32:22-00:49:48), zeznania swiadka H. G.
k.242v-243(00:12:25-00:38:50),zaswiadczenie o zarobkach k.9, zaswiadczenie banku k.81)

Pozwany P. N. (1) prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza od wrze$nia 2016r., weze$niej pracowat w firmie farmaceutycznej
(...) i zarabiatl §rednio 8008,33 zl netto. Dochody pozwanego z dzialalnoSci wynosza 14.000 zl miesiecznie. Od tych
dochodéw pozwany oplaca ZUS i podatek w kwocie 2971,68 zL. P. N. (1) uzytkuje samochod stuzbowy, jego koszty
oplaca firma. Pozwany ma majatek odrebny w postaci domu w S., w ktérym mieszka z zona A. N. i jej dwoma
synami oraz mieszkanie we W., ktére wynajmuje. Obie nieruchomosci sg obcigzone kredytami. Z wynajmu mieszkania
pozwany uzyskuje doch6d w kwocie 1864,75 zl. Oprocz maloletniej powodki pozwany ma jeszcze jedno dziecko na
utrzymaniu - corke P. N. (2), na ktora tozy alimenty w kwocie 500 zl miesiecznie. Pozwany ponosi koszty utrzymania
domu w S. w kwocie 3908,02 zl, koszty utrzymania mieszkania we W. w kwocie 1809,39 zl. Ponadto pozwany oplaca
polise na zycie, leasing na samochod, ubezpieczenie samochodu, internet, parking w pracy zony, dojazdy do pracy



zony paliwo-600 zl, splaca kredyt na telefon, splaca kredyt gotowkowy, sptaca karte kredytowa, TV, telefony zony,
syna zony i corki P. i internet mobilny lacznej kwocie 3131,31zL

Zona pozwanego A. N. pracuje i zarabia 2321 z} netto, ma na utrzymaniu dwbch maloletnich synéw, na ktérych
otrzymuje alimenty w lacznej kwocie 1000 z1. Ponosi koszty przedszkola w kwocie 204 zl miesiecznie oraz koszty opieki
nad dzieckiem w kwocie 500 zl miesiecznie. Ponadto otrzymuje §wiadczenie wychowawcze 500 + na jednego z synow.
Zona pozwanego ma majatek odrebny w postaci mieszkania w W., ktére wynajmuje za kwote 1800 z! miesiecznie.
Koszt utrzymania tego mieszkania to kwota 2832,36 zl miesiecznie.

(dowdéd : zeznania pozwanego P. N. (1) 244-244v(01:42:00-02:05:21), 265V (00:49:48-00:52:36) ,
zeznania Swiadka A. N. k.243-243v ( 00:40:01-00:52:27), oferty k.15-17, zestawienie
dochodéw i kosztow utrzymania k.53-56,tresé ksiegi wieczystej k.138-143,PIT 37
k.144-145, PIT 36 k.146-148,149-151,zaswiadczenie o zarobkach k.152, umowa k.153-157,
harmonogram splat k.158-159,172-175,180-181,187,potwierdzenie wplaty k.160,164,169,209,212,
Jaktura k.161,162,166,185,186, 204-205,206,281,282,291,292,potwierdzenie przelewu
k.163,165,167,170,175,176,177,179,183,
188,190,196,197,198,200,201,202,203,207,208,210,211,270,271,272,aneks do umowy k.171,
potwierdzenie transakcji k.172, wykaz oplat k.178,182, ubezpieczenie k.183-184, potwierdzenie
polisy k.189, umowa o kredyt k.191-195, zaswiadczenie banku k.199, zaswiadczenie o zarobkach
k.220, umowa nagjmu k.221-240, zaswiadczenie k.248, umowa sprzedazy k.249,250,251, umowa
leasingu k.273-280, umowa dostawy gazu k.283-290)

Sad dokonal powyzszych ustalen w oparciu o zeznania stron — matki maloletniej powodki A. G. (1) , pozwanego P. N.
(1), zeznania $wiadkow A. N. oraz H. G. oraz zebrane dokumenty .

Dokumenty zebrane w sprawie nie budzily watpliwo$ci, nie byly kwestionowane przez strony.
Sad dal wiare zeznaniom §wiadkéw A. N. oraz H. G. w calo$ci.

Sad dal wiare zeznaniom pozwanego P. N. (1) odnoénie jego kosztéw utrzymania, dochodéw i majatku i w cze$ci
matki matoletniej powddki A. G. (1). W zakresie usprawiedliwionych kosztéw utrzymania maloletniej sad nie dat wiary
zeznaniom matki maloletniej odnos$nie kosztow utrzymania maloletniej, uznajac je za zawyzone w kazdej kategorii.

Sad pomingl dowod z zeznan $wiadka A. G. (2), gdyz pozwany cofnal wniosek o jego przestuchanie.

Ponadto sad oddalil wniosek o przestluchanie w charakterze §wiadka E. B. na okoliczno$¢ kosztow opieki nad dzieémi
zony pozwanego jako nieistotny dla rozstrzygniecia, gdyz nie dotyczy! sytuacji pozwanego tylko jego zony.

Sad zwazyl co nastepuje :

Podstawa zadania zmiany orzeczenia dotyczacego obowigzku alimentacyjnego jest przepis art. 138 kro. W my$l tego
przepisu zmiana obowiazku alimentacyjnego jest mozliwa w sytuacji , kiedy zmienily sie stosunki bedace podstawa
okreslenia wysoko$ci alimentow.

Przez zmiane stosunkdéw rozumie sie istotna zmiane (zwiekszenia lub zmniejszenia) mozliwosci zarobkowych i
majatkowych zobowigzanego do alimentoéw albo istotne zwiekszenie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego
wskutek czego zakres §wiadczenia alimentacyjnego wymaga korekty.

Nie kazda zmiana w zakresie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub zarobkowych i majatkowych mozliwoéci
zobowiazanego uzasadnia zastosowanie art. 138. Zastosowanie tego przepisu uzasadnia jedynie taka zmiana, ktora
jest istotna. To czy okre$lona zmiana jest istotna, moze zaleze¢ m.in. od tego kiedy po raz ostatni nastapila
konkretyzacja autorytatywna danego stosunku alimentacyjnego, jakie okolicznoéci faktyczne powoduja zmiane w
zakresie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego czy mozliwosci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego,



jaki byl dotychczas skonkretyzowany autorytatywnie zakres §wiadczen alimentacyjnych oraz jaka byla i jest obecnie
sytuacja zarobkowa i majatkowa zobowiazanego ( oczywiécie , przy uwzglednieniu jego mozliwo$ci w tym zakresie ).
( por. H. Haak ,, Obowiazek alimentacyjny”, Torun 1995 , str. 139-140 ust.3 ).

Obowiazek alimentacyjny pozwanego P. N. (1) wobec maloletniej N. G. zostal skonkretyzowany wyrokiem Sadu
Rejonowego w Jarocinie z dnia 18 wrze$nia 2002r. wydanym w sprawie III RC 135/01 i ustalony na kwote po 200
zl miesiecznie.

Maloletnia powo6dka opiera swe zadanie na tym, iz jej potrzeby od ostatniej sprawy o alimenty wzrosly w sposéb
znaczny.

Pozwany wskazal, nie ma mozliwoSci lozenia na powddke alimentéw w zadanej wysoko$ci, ponosi wysokie koszty
utrzymania.

Z ustalen dokonanych przez Sad wynika, ze potrzeby maloletniej wzrosly w sposéb istotny i wynosza wraz z jej
udzialem w kosztach utrzymania domu okoto 2863,75 zl miesiecznie. Maloletnia ma niezaspokojone potrzeby w
zakresie dodatkowych zaje¢, ktorych nie realizuje z powodu braku $rodkéw finansowych.

Minelo prawie 14 lat od ostatniej sprawy o alimenty. Matka maloletniej pracuje i zarabia 3.694,24 zl. Z osiagganych
dochodow nie jest w stanie zaspokoié potrzeb corki, zadluza sie. A. G. (1) od urodzenia corki sprawuje nad nig wylaczna
piecze.

Faktyczna sytuacja pozwanego od ostatniej sprawy konkretyzujacej obowigzek alimentacyjny takze zmienila sie w
sposob istotny, pozwany prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, osiaga wysokie dochody. Cze$¢ wydatkow, ktoére pozwany
wskazuje dotycza majatku odrebnego zony i kosztéw utrzymania maloletnich synéw zony, wobec ktorych nie ma
obowiazku alimentacyjnego. Pozwany ma obowiazek zaspokoi¢ w pierwszej kolejnosci potrzeby maloletniej powodki
N. G.icorki P. N. (2).

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci i powolane przepisy, wzrost potrzeb matoletniej, mozliwoSci zarobkowe i
majatkowe rodzicow maloletniej sad zmienil obowiazek alimentacyjny pozwanego P. N. (1) wobec maloletniej N. G.
i podwyzszyt alimenty do kwoty po 1200 zl miesiecznie poczynajac od dnia wniesienia pow6dztwa, a poczynajac od
dnia wydania wyroku do kwoty 1400 zl miesiecznie celem zapewnienia maloletniej w przyszloSci dodatkowych zajec
edukacyjnych stuzacych jej rozwojowi. ( pkt 1 wyroku)

Stosownie do tresci art. 13782 kro niezaspokojone potrzeby uprawnionego z czasu przed wniesieniem powddztwa o
alimenty sad uwzglednia zasadzajac odpowiednia sume pieniezna.

Pozwany wniost o oddalenie powodztwa o zalegle alimenty, a matka matloletniej, zdaniem sadu, nie wykazala w
caloéci zgdanej kwoty. Zadluzenie na karcie kredytowej matki maloletniej narastalo przez ostatnie 3 lata, zatem sad
odpowiednio pomniejszyt kwote zaleglych alimentéw za okres od 01 stycznia 2016r. i orzekl jak w pkt. 2 wyroku.

W pozostatym zakresie Sad powddztwo oddalil, uznajac je za nieuzasadnione. ( pkt 3 wyroku)

Na koszty w sprawie zlozyla sie oplata sadowa, koszty zastepstwa procesowego i oplata za klauzule wykonalnoSci.
Z uwagi na wyr6wnany wynik procesu sad zniést wzajemnie koszty zastepstwa procesowego stron. (art.100 kpc)
O kosztach sadowych sad orzekl na podstawie art. 100 kpc i obciazyt pozwanego kosztami sadowymi w czesci.

Sad nie obcigzyl maloletniej powodki kosztami sadowymi odnosSnie przegranej czeéci zadania na podstawie art.102
kpc, majac na uwadze jej sytuacje majatkowa i rodzinna.

O rygorze natychmiastowej wykonalno$ci Sad orzekl na podstawie art. 333 § 1 pkt. 1 kpc.



SSR Malgorzata Huk-Sobanska



